Einen drohenden (Atom-)Krieg in Europa verhindern !

,Gemeinsame Sicherheit” als Strategie fiir eine

Deeskalation des Konflikts mit Russland:

Diplomatie als Grundlage der Konfliktlbsung

Es besteht die akute Gefahr eines konventionellen Krieges zwischen Russland und
der Ukraine. Es ist von einem langeren Kriegsszenario auszugehen, das Tausende
Menschenleben vor allem unter der Zivilbevolkerung kosten wirde und
unvorstellbares menschliches Leid zur Folge hatte. Es ist nicht auszuschlieBen, dass
der konventionelle Krieg einen Flachenbrand auslosen konnte: Hochgeristete
Atomwaffenstaaten waren in den Konflikt eingebunden — mit dem unkalkulierbaren
Risiko eines Atomkrieges !

Die bedrohliche Konfrontation und unmittelbare Gefahr eines Krieges in Europa
konnen nur Uber eine Diplomatie, die auf Empathie setzt, entscharft werden. Wir
sehen auch die NATO und die USA in der Verantwortung, ihre teils kompromisslose
Position gegenuber Russland grundlegend zu Uberdenken und auf eine Diplomatie
der ,Gemeinsamen Sicherheit* zu setzen.

Diese besteht aus vier elementaren Bausteinen:

- der diplomatischen Empathie: Sie umfasst die Fahigkeit sich in die
Situation des Gegeniibers hineinversetzen zu koénnen, um dessen
Erwartungshaltung und Position verstehen zu lernen,

- der Kompromissfahigkeit und Bereitschaft, eine win-win-Situation
zwischen den Konfliktparteien anzustreben,

- dem Respekt und der Wertschiatzung als diplomatische Grundhaltung
gegeniuiber dem Konfliktpartner ,

- der Definition und Festlegung eigener Interessen und der

Verhandlungsziele.
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Wenn man die vier Bausteine auf die aktuelle konfrontative Situation zwischen
Westeuropa und den USA auf der einen und Russland auf der anderen Seite
projiziert, so ist Folgendes zu konstatieren: Weder ist seitens des Westens eine klar
definierte Verhandlungsposition mit Zielperspektiven erkennbar, geschweige denn
eine diplomatische Empathie oder Bereitschaft, eine win-win-Situation
anzustreben, auszumachen. Hier sind fundamentale Defizite zu konstatieren, die ein
fur beide Seiten tragfahiges Verhandlungsergebnis so gut wie ausschliel3en.

Deshalb gilt es, folgende Schritte der Deeskalation zu beriicksichtigen:

1) Diplomatische Empathie

Sich in die geostrategische Lage Russlands hineinversetzen zu konnen, ist
unabdingbar fir die Festlegung der eigenen Verhandlungsposition. Die Auflésung
des Warschauer Paktes 1991 und der damit verbundene Abzug der russischen
Truppen aus Osteuropa unter Gorbatschows Regentschaft markiert einen
historischen Wendepunkt, der die geostrategische Lage Russlands erheblich
schwéchte. Der Verlust hegemonialer Machtpositionen in Europa wird in Russland,
besonders von Russlands Préasident Wladimir Putin, als schwere politische
Fehlentscheidung Gorbatschows beurteilt. Die Aufnahme von 14 ehemaligen Staaten
des Ostblocks in die NATO ( 1999: Polen, Ungarn, Tschechien; 2004: Litauen,
Lettland, Estland, Bulgarien, Rumanien, Slowakei, Slowenien; 2009: Albanien,
Kroatien; 2017 Montenegro; 2020: Nord-Mazedonien ), die so ihren strategischen
Einflussbereich bis an die Grenze Russlands ausdehnen konnte, tangiert den
russischen Nationalstolz. Fir den Machtpolitiker Putin ist das ein geostrategischer
Verlust, der das Verhaltnis zum Westen dauerhaft belastet. ,Die Erweiterung der
NATO erschitterte die Grundlagen der europadischen Ordnung, die mit der
Schlussakte von Helsinki 1975 festgelegt worden waren. Es war eine Wende um 180
Grad, weg von der Strategie, die die europdischen Staaten zur Beendigung des
Kalten Krieges ausgearbeitet hatten®, so Michail Gorbatschow (aus: ,Das neue
Russland®, Seite 372, Quadriga 2015). ,Diese Verlagerung des sowijetischen und
russischen Einflussbereichs um rund 2000 Kilometer nach Osten stellt zusammen mit
der Vereinigung der beiden deutschen Staaten die grol3te Machtverschiebung in
Europa seit dem Zweiten Weltkrieg dar®, so Prof. Wemer. Herwig Roggemann vom
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Osteuropa-Institut der Freien Universitat Berlin (aus: ,Warum wir Frieden und
Freundschaft mit Russland brauchen®, Seite 147, Westend Verlag 2018).
Die Offnung der Ukraine Richtung Westen verbunden mit einer befiirchteten
Aufnahme in die NATO wird Putin mit aller Macht zu verhindern suchen. Die
Destabilisierung der Ostukraine, die Annexion der Krim und der Aufmarsch mit Uber
100 000 Soldaten in Grenznéhe belegen Putins geostrategische Zielrichtung. Der
Erhalt des Marinestutzpunkts Sewastopol muss aus russischer Sicht fur die maritime
Kontrolle der ganzen Region gewahrleistet bleiben.
Schon allein diese kurze empathische Darstellung russischer Sicherheitsinteressen

verdeutlicht, warum Wladimir Putin aus der Sicht des Westens kompromisslos agiert.

2) Respektvoller und wertschatzender Umgang

Jede Form der BloRstellung oder Isolation des Verhandlungspartners ist fir den
Fortgang eines diplomatischen Prozesses kontraproduktiv.

Hartnackiges Verhandeln ist zuldssig, ja sogar geboten, muss aber getragen sein
von gegenseitigem Respekt und der Achtung der Person.

3) Kompromissfahigkeit und Bereitschaft zu einem win-win-Ergebnis

Die Bereitschaft des Westens, mit Russland eine win-win-Situation anzustreben, ist
der Schlussel fur eine Loésung des Ukraine-Konflikts. Wie kodnnte ein solches

Ergebnis zwischen beiden Konfliktparteien aussehen:

a. Annexion der Krim

Die westliche Auffassung bezuiglich des Volkerrechtsverstol3es bleibt bestehen, aber
Russland wird deutlich gemacht, dass der eingetretene Zustand als derzeit

unabanderlich toleriert wird.

b. keine Aufnahme der Ukraine in die NATO - keine Stationierung von
Raketenabwehrsystemen in ehemaligen Staaten des Warschauer Paktes
Der Westen erklart gegentiber Russland einseitige Sicherheitsgarantien: Weder die
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Ukraine noch andere Staaten in der Grof3region werden in die NATO aufgenommen.
DarlUber hinaus versichert die NATO vertraglich, keine ballistischen Abwehrsysteme
in grenznahen Staaten zu Russland zu stationieren. Russlands elementares
Sicherheitsbedurfnis wird dadurch gewéhrleistet und einer Destabilisierung des

globalen Krafteverhaltnisses entgegengewirkt.

c. Status der Ukraine

Nattrlich ist die Ukraine ein eigenstandiger souveréner Staat, der aber in seiner
fragilen innenpolitischen Situation und der machtpolitischen West-Ost-Konfrontation
zerrieben zu werden droht. Deshalb muss der Westen bereit sein, auf einen
friedensfordernden Entwicklungsprozess einzuschwenken. Die Ukraine ist nur
Uberlebensfahig, wenn sie sich innerstaatlich zu einer bundesstaatlichen Fdderation
mit autonomen Regionen entwickeln kann. Zwischenstaatlich muss ein neutraler und
blockfreier Status erhalten bleiben, der der Ukraine Assoziierungen sowohl mit
Russland als auch der EU ermdéglichen kdnnte.

Der Westen muss seine Position auf einen neutralen Status der Ukraine
festschreiben, um dem verstandlichen russischen Sicherheitsbedirfnis angemessen

Rechnung tragen zu kdnnen.

d. Verzicht auf Sanktionen

Die Sanktionen der EU und der USA destabilisieren Russland. Sie tragen dazu bei,
dass die Position Wladimir Putins innenpolitisch noch gestarkt wird. Deshalb sollte
der Westen auf die Androhung von Sanktionen verzichten .

Fazit: Das Gesamtergebnis dieser beschriebenen Verhandlungsstrategie bildet
eine win-win-Situation ab, die auch Russland als gleichwertigen Konfliktpartner
akzeptiert und Wiladimir Putin die Chance der Gesichtswahrung ermdglicht.

Verhandlungsposition und Interessenlage des Westens
Aus den bisherigen Ausfiihrungen lasst sich die Interessenlage der westlichen

Staaten weitgehend ableiten:
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a. Verhinderung eines globalen (Atom-)Krieges

Dieses Ziel ist von existentieller Bedeutung fur Europa und weltweit. Alle
Bemuhungen missen darauf ausgerichtet sein, einen Krieg zwischen den Atom-
machten zu verhindern. Lokale Brandherde durfen nicht eskalieren und zu
Kurzschlussreaktionen flihren. Die latente Gefahr eines Atomkrieges ist weit aus dem
diplomatischen Blickwinkel verdrangt worden. Allein das reale Bewusstsein um diese
existentielle Gefahr fordert eine stetige und dauerhafte Deeskalation des Konfliktes:
durch Verhandeln, Verhandeln, und nochmals Verhandeln.

Verglichen mit einem gewerkschaftlichen Schlichtungsprozess miusste in einem
geschlossenen Zirkel unter Einbindung eines Schlichters oder Mediators solange
verhandelt werden, bis ein tragfahiges Ergebnis fur eine dauerhafte Konfliktlésung
erzielt wird. Ohne Begrenzung des Zeitfensters, wenn noétig eine bis mehrere
Wochen andauernd. An einem neutralen Ort (Schweden oder Schweiz) fande ein
~Schlichtungs-Marathon® statt, der erst mit einem friedensférdernden Ergebnis enden
darf. Auch wenn dies utopisch erscheinen mag, ist diplomatisches Geschick und die

Bereitschaft, beharrlich zu verhandeln, der Schlussel zur Losung des Konflikts.

b. Ressourcenabhangigkeit des Westens

Die Abhangigkeit des Westens von Rohstoffen und Energie fordert ein dauerhaft
partnerschaftliches Verhaltnis zu Russland aufrecht zu erhalten. Allein dieses Faktum
macht Russland zu einem wichtigen Handelspartner der EU. Stabilitat in den
AulRenbeziehungen muss auch zuklnftig gewahrt bleiben. Es muss das Ziel der EU

sein, ein Abdriften Russlands in den ost- und stidasiatischen Raum zu verhindern.
c. Entscharfung des Ukraine-Konflikts
Wie geschildert, sollte Europa den neutralen und blockfreien Status der Ukraine

wieder beférdern und die verantwortlichen Politiker in Kiew darin bestérken, einen

Bundesstaat anzustreben.
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d. Klimaziele machen den Verzicht auf die Option eines Krieges und die

Konversion der Riistungsindustrie erforderlich

Die grofite Bedrohung der menschlichen Zukunft besteht neben den Zerstérungen
durch einen Atomkrieg in den unumkehrbaren Folgen des Klimawandels, wenn wir
das 15 Grad - Ziel des Pariser Klimavertrages nicht erreichen.
Unverstandlicherweise werden Kriege und die Folgen der militdrischen Aufristung
weltweit als Herausforderungen fir den politisch erforderlichen Wandel, der fur die
Erreichung der Klimaziele unabdingbar ist, gar nicht erwahnt und sind daher im
globalen gesellschaftlichen Bewusstsein auch noch nicht verankert. Nach einer
Studie der University of Boston errechnet die Autorin Neta C. Crawford einen
jahrlichen Gesamtausstol3 des US-Militars einschlie3lich der Produktionsgiter von
340 Mio. Tonnen CO2, Das entspricht 15 % der gesamten industriellen
Treibhausgasemissionen der USA — und die Rustungsindustrie schafft mit der
Produktion und dem Verkauf ihrer Waffen erst die Voraussetzungen fur diese
dramatischen Folgen.

Es muss daher im Interesse aller Lander, die Uber eine Ristungsindustrie verfligen,
liegen, die Produktion kriegstauglicher Guter zu beenden und eine Strategie zur
umfassenden Konversion dieses Industriezweiges zu entwickeln, um die so
freiwerdenden enormen finanziellen Ressourcen in technologische Innovationen zur
Beherrschung des Klimawandels umzuschichten und gleichzeitig dadurch die hoch
spezialisierten Produktionsstatten und die daran gebundenen Arbeitsplatze zu
erhalten. Es gibt weltweit schon viele Beispiele, die diesen Prozess erfolgreich und
gewinnbringend gemeistert haben.

Fazit: So lasst sich ein zielfilhrendes Konzept beschreiben, das zu einer
Konfliktldsung in der Ukraine und ganz entscheidend mit Russland beitragen
kénnte und gleichzeitig den Interessen und Herausforderungen auch der

westlichen Lander dienen wiirde.
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Eine neue Friedensordnung fiir Europa

Auf dem Sondergipfel der Konferenz fir Sicherheit und Zusammenarbeit (KSZE)
wurde am 21. November 1990 die Charta von Paris verabschiedet und
unterzeichnet. Das Ziel des Dokuments war und ist die Schaffung einer neuen
Friedensordnung in Europa nach dem Ende des Kalten Krieges und der Teilung
Europas.

Diese Charta gilt es wiederzubeleben und mit diplomatischem Geschick zu
unterfuttern. Das Fundament und das Dach der neuen Friedensordnung fur Europa
bildet die Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (OSZE),
die aus der ehemaligen KSZE hervorging. Sie ist leider seit 1995 wegen der
Dominanz der NATO als ein im ,Dammerschlaf‘ befindliches Gebilde weitgehend
unwirksam geworden. Mit einer Wiederbelebung der OSZE lieRe sich eine

dauerhafte Friedensordnung fur Europa einrichten.

OSZE anstelle der NATO
Ein souverdnes Europa unter enger partnerschaftlicher Einbindung Russlands liel3e
sich nur mit einer schrittweisen Auflosung der NATO realisieren. Die Beziehung zu
den USA bliebe zwar ein stabiler Faktor, wirde aber vor allem in seiner
militarstrategischen Dominanz wesentlich zuriickgefahren. Die NATO aufzuldsen,
mag utopisch anmuten. In Anlehnung an das Ende des Warschauer Paktes erscheint

ein solcher Schritt langst Uberféllig und friedenspolitisch sinnvoll.

Die Friedensforschung ist herausgefordert, mit dazu beizutragen, dass die
OSZE sich als tragende Saule einer neuen Europdischen Friedensordnung
weiterentwickeln kann. lhre Aufgabe ware es, konzeptionell daran mitzuwirken,
wie aus der OSZE eine stabile und starke Friedensinstitution auf dem

Fundament der Diplomatie, der bilateralen Kooperation und der
Zusammenarbeit heranwachsen kann. Dieser Prozess kann nur gelingen, wenn
die Dominanz und Vormachtstellung der NATO kontinuierlich zurtickgefahren wird.
Das Ziel muss langfristig sein, unter Einbindung Russlands innerhalb der OSZE eine
Sicherheitspartnerschaft aufzubauen, die nach der Auflésung der NATO auch eine

begrenzte, gemeinsame und defensiv ausgerichtete Militirkomponente enthalt.
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Unsere Vision fir eine neue Europdische Friedensordnung unter dem Dach der
OSZE ist aus der Uberzeugung heraus gewachsen, dass ein Krieg die
Lebensgrundlagen in Europa zerstort und ein Atomkrieg alles Leben auf der Erde

ausloschen wird.
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